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Notatki z lektury artykulu Andrei Vetter, , The Matrix of Convivial Technology — Assessing
Technologies for Degrowth” (Journal of Cleaner Production, 197, 2018, cze$¢ numeru specjalnego
poswieconego technologii i degrowth)

To rozszerzony towarzysz naszego krétkiego tekstu wprowadzajqcego, ,Siatka dwudziestu pdl, ktora pomaga
dyskutowac o technologii bez wskazywania zwyciezcy”. Jesli nie czytaliscie krotszej wersji, warto zaczq¢ od
niej - ten dokument zaktada znajomos¢ podstawowego ksztattu wywodu i wchodzi gtebiej w kazdq jego czesc.

To nasze wtasne notatki z lektury, nie ttumaczenie ani autoryzowane streszczenie. StaraliSmy sie wiernie
oddac¢ argumentacje, ale za wszelkie znieksztatcenia odpowiadamy my, nie autorka. Cytaty bezposrednie sq
krotkie i oznaczone; reszta to parafraza.

Gdzie to sie plasuje wzgledem Illicha

Vetter, antropolozka kulturowa zwiazana z Uniwersytetem Humboldta w Berlinie i Konzeptwerk Neue
Okonomie w Lipsku, buduje wprost na koncepcji convivialnosci Ivana Illicha - wolnosci urzeczywistnianej
przez wspotzaleznosé, nie mimo niej - zaznaczajac jednoczesnie wyrazne odejscie od jego metody. Illich
uzywatl ,narzedzia” szeroko, obejmujac nim instytucje takie jak szkotly i biurokracje obok fizycznej
technologii, koncentrowat sie na tym, jak rzeczy sa uzywane, i pracowal w trybie eseistycznej teorii
spotecznej, nie badan terenowych, skupiony na wyznaczeniu progu, przy ktérym produktywnos$¢ zamienia sie
w przeciw-produktywnos¢ (monopol radykalny). Vetter zaweza pole do samej technologii, wybieran
produkcje, nie tylko uzycie, jako swdj empiryczny punkt wejscia, i - co jest decydujaca réznica metodyczna -
ugruntowuje swoich pie¢ wymiaréw w czterech latach faktycznych badan etnograficznych, nie w samym
wywodzie teoretycznym.

Czerpie tez réwnolegle z drugiej, osobnej linii intelektualnej: francuskiej antyutylitarystycznej tradycji
convivialistycznej (Alain Caillé, budujacy na pracy Marcela Maussa o gospodarkach daru), sformalizowanej w
Manifescie Convivialistycznym z 2014 roku. To osobny system korzeni od illichowskiej convivialnosci,
dochodzacy do zgodnych wnioskéw z innego kierunku - czes¢ tego, co nadaje jej syntezie stabilnosc.

Ustawienie sie wobec zielonego wzrostu i wczesniejszych alternatyw

Vetter otwiera tekst odrzuceniem ram zielonego wzrostu (eko-innowacja, projektowanie cradle-to-cradle,
zrownowazone projektowanie produktéw) na standardowych gruntach degrowth: w teorii schumpeterowskiej
innowacja technologiczna sama jest motorem wzrostu gospodarczego, a wzrost nie wykazat absolutnego
oddzielenia (decoupling) od przeplywu materialowego - wiec innowacja-jak-zwykle nie moze funkcjonowacé
jako wlasna odpowiedz degrowth na pytanie o technologie. Przyjmuje ramowanie Kallisa, D’Alisy i Demarii,
ze degrowth to transformacja jakosciowa - ,zamienienie stonia w slimaka”, nie po prostu szczuplejszy ston
twierdzi, ze technologia byla tematem niedorozwinietym nawet w obrebie wtasnej podstawowej literatury
degrowth, zauwazajac brak dedykowanego hasta ,technologia” czy ,infrastruktura” w najbardziej
wyczerpujacym stowniku odniesien tej dziedziny.

1
-

Przeglada debaty ,technologia poza wzrostem” z lat 70. jako bezposrednich przodkéw wtasnego projektu:
krytyki technokracji u Ellula, Mumforda i Marcusego; przesuniecie, po Granicach wzrostu, od krytyki ku
faktycznemu budowaniu alternatyw (komuny, gospodarstwa intencjonalne); ,,odpowiednia” czy ,posrednia”



technologie Schumachera - lokalnie adaptowalna i naprawialna bez zewnetrznych ekspertéw, ale w duzej
mierze milczaca wobec osobnego pytania o wtasnos¢; nurt ,,miekkiej” czy ,alternatywnej technologii”, ktéry
zaczynal convivialnie i zostal w wiekszosci wchloniety przez zwykla, zorientowana na zysk zielona technologie
do konca lat 70.; oraz brytyjski nurt ,radykalnej technologii” (Boyle i Harper), ktéry zareagowat na to
wchtoniecie, wprost centralizujac dobra wspdlne i orientacje niekomercyjna. Illich wraz ze swoja
wspoéipracowniczka Valentina Borremans i ich Reference Guide to Convivial Tools mieszcza sie w tym samym
klastrze lat 70. Diagnoza Vetter dla calej tej grupy: wspdlny nacisk na decentralizacje, skalowalnos¢ i
nieszkodliwo$¢ srodowiskowa, ale czterdziesci lat nieaktualnosci i milczenie na temat cyfryzacji.

Metodyka

Skupiona etnografia (termin Knoblaucha): wywiady narracyjne, obserwacja uczestniczaca, badania
historyczne i szarej literatury oraz etnografia internetowa, prowadzone w latach 2012-2016, gtéwnie w
Berlinie i okolicach, plus inne miejsca w Niemczech i Austrii. Do miejsc badan nalezaly gospodarstwa
permakulturowe i biodynamiczne, Open Source Ecology Berlin (budowa roweréw cargo na otwartej licencji),
Cargo Bike Network Berlin, warsztaty Terra Preta (gleba z bioweglem), infrastruktura toalet kompostujacych
festiwalu Fusion (ponad 200 jednostek obstugujacych 70 000 uczestnikéw), budowa turbiny wiatrowej w
obozie Climate Camp oraz warsztaty ze studentami inzynierii na TU Berlin, a takze liczne letnie szkotly i
konferencje degrowth.

Przedmiot jej badan przesunat sie w potowie projektu, co sama flaguje jako refleksyjnie istotne metodycznie,
nie przypadkowe: pierwotnie ograniczyta pole do ,technologii oddolnej” (niekomercyjnej, niezaleznej,
sterowanej lokalna potrzeba), ale do 2016 roku wiekszos¢ badanych grup zaczeta samookreslac¢ sie jako czesé¢
konkretnie ruchu degrowth, co sktonito ja do przekreslenia pola na nowo, wokét grup technologicznych
afiliowanych z degrowth. To sygnalizuje, ze ,technologia convivialna” jako kategoria tozsamosci ruchowej
wykrystalizowatla sie w trakcie okresu jej badan terenowych, nie przed jego rozpoczeciem.

Analitycznie kodowata materiat z wywiadéw, notatek terenowych i stron internetowych (przy uzyciu
MaxQDA), iteracyjnie dopracowywata kodowanie wzgledem literatury teoretycznej i ponownie testowata
wylaniajace sie kategorie ze swoimi partnerami badawczymi przez cztery lata, dochodzac do pieciu
wymiaréw, ktére traktuje jako faktycznie nieredukowalne - wprost zastrzega, ze utrata ktérejkolwiek z piatki
traci realna informacje, ktérej zaden inny wymiar samodzielnie nie oddaje.

Struktura macierzy

Siatka dwudziestu pol: pie¢ wymiaréw skrzyzowanych z czterema etapami cyklu zycia (materiaty,
produkcja/wytwarzanie, uzycie, infrastruktura). Warto zauwazy¢, ze pomija ,utylizacje” jako osobny, piaty
poziom, wtapiajac ja zamiast tego w materialy i produkcje - celowe odejscie od standardowej praktyki oceny
cyklu zycia wg normy ISO 14040, uzasadnione tym, ze taki podzial lepiej sprawdzit sie w testach z
faktycznymi partnerami badawczymi niz standardowa struktura LCA. Kazda z dwudziestu komérek zawiera
od pieciu do dziesieciu antagonistycznych par stéw (na przyklad ,elitarny «<— otwarty dla kazdego” albo
~energia kopalna «<— energia odnawialna”), wzdtuz ktérych uzytkownik zaznacza pozycje technologii na linii
miedzy dwoma biegunami - wprost nie w celu agregacji w pojedynczy wynik zbiorczy. Funkcjonuje jako
instrument jakosciowy, generujacy dyskusje, nie metryka.

Wymiar 1 - Relacyjnos¢
Pytanie centralne: co technologia wywotuje miedzy ludzmi, i miedzy ludZmi a Swiatem wiecej-niz-ludzkim?

Ugruntowany najbardziej bezposrednio w tezie Illicha, Ze convivialnos¢ jest wolnoscia urzeczywistniana przez
wspbizaleznos$¢. Empiryczne zakotwiczenia obejmuja budowniczych toalet kompostujacych, ktérzy wprost
chca zobaczy¢ wtasne miejsce w cyklu ekologicznym - konfrontujac zwykle ukryte odpady cielesne jako
nawdz - gdzie Vetter odnotowuje realna luke miedzy intelektualnym poparciem ludzi dla toalet
kompostujacych a ich cielesnym dyskomfortem przy faktycznym korzystaniu z nich, argumentujac, ze
»~dekolonizacja wyobrazni” w tym miejscu nie jest czysto poznawcza, tylko wymaga tez cielesnego
przyzwyczajenia. Budowniczowie roweréw cargo w Open Source Ecology Berlin byli motywowani mniej
samym przedmiotem, a bardziej poczuciem uczestnictwa w globalnym ruchu open-hardware - relacyjnos¢
wyrazona jako przynaleznos¢ do ruchu, nie tylko budowanie lokalnej wspélnoty. Wciaga tez zasady Hacker



Ethic (nieufno$¢ wobec scentralizowanej wladzy, promowanie decentralizacji, oraz ,fork” jako strukturalna
gwarancja, ze kazda podgrupa moze sie odtaczy¢, zachowujac peten dostep do calej wczesniejszej wiedzy)
jako infrastrukturalny wyraz tego samego wymiaru.

Wymiar 2 - Dostepnosc¢
Pytanie centralne: kto moze to zbudowac albo uzy¢, gdzie, i jak?

Dostep zaréwno do wkltadéw materialnych, jak i niematerialnych - schematéw, dokumentacji,
umiejetnosci. Identyfikuje realne przesuniecie pokoleniowe: mysliciele odpowiedniej technologii z lat 70.,
Schumacher i mu wspétczesni wsrdd nich, ledwie omawiali dostep do wiedzy jako cos odrebnego od dostepu
do materiatéw i narzedzi; ta troska jest znacznie bardziej centralna we wspotczesnej literaturze Open Source
Hardware i peer-production (Benkler, Rifkin). Dokumentacja jest w praktyce kruchym ogniwem: przywotuje
konkretny przypadek porazki, w ktérym Open Source Ecology Berlin stracito cala dokumentacje budowy
roweru cargo, gdy zewnetrzny startup hostujacy ja jako przyszia platforme open source zwinat sie, zanim
cokolwiek faktycznie udostepnil na otwartej licencji. Ple¢ jest twarda, zmierzona bariera dostepu -
przywotlane badanie spotecznosci Open Source Hardware znalazto 94-procentowy udzial mezczyzn - i ramuje
~kompetencje technologiczna” jako wymiar dostepu nieproporcjonalnie zablokowany konkretnie dla kobiet.
Wiasnos$¢ narzedzi i przestrzeni warsztatowej byta w jej niewielkich grupach badawczych rozwiazywana w
wiekszosci nieformalnie, przez wlasnos¢ organizacji non-profit, ale flaguje otwarte, nierozstrzygniete napiecie
w szerszej literaturze co do tego, czy produkcja open source ostatecznie podwaza czy przyspiesza
komercjalizacje i dynamike rynkowa, cytujac Bauwensa, Habermanna, Kostakisa i wspétpracownikéw oraz
Rifkina jako reprezentujacych faktycznie rézne stanowiska, z ktérych zadnego nie traktuje jako
rozstrzygnietego. Wprost nazywa ograniczenie strukturalne: produkcja technologii convivialnej, w jej
badaniach terenowych, byla w wiekszosci wykonalna dla ludzi bedacych studentami, dotowanych, albo
dywersyfikujacych dochdd przez kilka projektéw w niepelnym wymiarze - co oznacza, ze obecnie zalezy od
pewnego luzu ekonomicznego, ktéry nie jest powszechnie dostepny, realnego ograniczenia tego, jak
»~dostepna” produkcja technologii convivialnej faktycznie jest poza gospodarka degrowth.

Wymiar 3 - Adaptowalnos¢
Pytanie centralne: jak niezalezZna jest technologia, i jak tatwo sie tgczy?

Wprost cytuje monopol radykalny Illicha jako biegun negatywny: tam, gdzie korzystanie z danej technologii
staje sie nieopcjonalne dla samego uczestnictwa w spoteczenstwie, adaptowalnos¢ w jej rozumieniu zapadia
sie do zera. Podkresla, ze ten wymiar nie jest po prostu ,niezaleznoscia” jako wartoscia sama w sobie - to
zdolnos¢ wyboru miedzy niezaleznoscia a powiazaniem, czyli skalowalnosé i modularnosé. Czerpie z
permakulturowej zasady , matych i powolnych rozwiazan” - projektowania na mozliwie najmniejsza skale
praktycznie efektywna energetycznie dla danej funkcji - i zauwaza, ze ta ,najmniejsza praktyczna skala”
sama moze by¢ catkiem duza: ponad 200 toalet kompostujacych festiwalu Fusion obstugujacych 70 000 ludzi
przez pie¢ dni wymaga innej inzynierii niz jednostka jednorodzinna, cho¢ ta sama lezaca u podstaw logika
projektowa stosuje sie na obu skalach. Jej przyktad turbiny wiatrowej z Climate Camp jest uzytecznym
przypadkiem granicznym: mata, recznie zbudowana turbina typu Piggott produkowata za mato i zbyt
nieregularnie energii, zeby miato to znaczenie dla faktycznej infrastruktury obozu, a mimo to Vetter traktuje
te budowe jako udana, bo jej faktyczna funkcja bylo budowanie umiejetnosci i odczuwalne praktyczne
wzmocnienie dla uczestnikow trenujacych do sprzeciwu wobec kopalni wegla - realna wartos¢ na poziomie
adaptowalnosci i produkcji, nawet tam, gdzie techniczny wynik artefaktu jest marginalny.

Wymiar 4 - Biointerakcja
Pytanie centralne: jak technologia wchodzi w interakcje z Zywymi organizmami?

Wymiar, w ktérym Vetter najwyrazniej wykracza poza ramy eko-innowacji: zamiast jedynie minimalizowac¢
szkode - jej charakterystyka standardowej retoryki eko-innowacji, ,mniej szkodliwe dla srodowiska” -
technologia convivialna celuje w pozytywny wktad ekologiczny, echo permakulturowej etyki ,troski o ziemie”
(dba¢ o glebe, las i wode; uzyskac plon; unika¢ traktowania samego niewytwarzania odpadu jako sufitu
ambicji). L.aczy to z projektowaniem cradle-to-cradle (Braungart i McDonough), ale flaguje realna krytyke,
jaka inni badacze wobec niego podnosili: C2C wciaz zakorzenia sie w zatozeniu koniecznego wzrostu
gospodarczego i nie uwzglednia efektéw odbicia (rebound), takich jak konkurencja o uzytkowanie ziemi



miedzy produkcja materialowa a produkcja zywnos$ci. Flaguje wytaniajaca sie spotecznos¢ bio-hakeréw
dazacych do otwartych, biodegradowalnych materialéw jako obiecujaca, ale niedojrzala, i wprost nazywa
zagrozenie etyczne, zamiast je pominac¢: udostepnienie DNA jako ,kodu zycia” na otwartej licencji mogloby
réwnie tatwo umozliwi¢ rozwiniecia niebezpieczne, co korzystne - nietraktowane w tym artykule jako
problem gdziekolwiek rozwiazany. Terra Preta do Indio - antropogeniczna, amazonska czarna gleba, liczaca
sobie z grubsza tysiac lat i wcigz zyzna - powraca w jej badaniach terenowych jako inspirujacy punkt
odniesienia dla tego, jak moze wygladac¢ ludzka aktywnos$¢, ktéra aktywnie poprawia, nie tylko nie degraduje,
system biologiczny.

Wymiar 5 - Adekwatnos¢

Pytanie centralne: jaka jest relacja miedzy wktadem a wynikiem, biorqc pod uwage kontekst?

Najbardziej bezposrednio wywodzi sie z tradycji odpowiedniej technologii Schumachera: dopasowanie do
lokalnej dostepnosci materialéw i umiejetnosci, nie uniwersalny przepis. Jej najostrzejszy przyktad
empiryczny to faktycznie Zywe, nierozstrzygniete napiecie wewnatrz jej wtasnych grup badawczych, nie
ustalona zasada: jeden berlinski kolektyw roweréw cargo (XYZ-Cargo) celowo uzywa wylacznie swiezej,
standaryzowanej stali w pretach kwadratowych konkretnie dlatego, ze mozna ja nieskonczenie przetapiac i
ponownie wykorzystywac¢ bez utraty jakosci, podczas gdy inny kolektyw (Werkstatt-Lastenrad) buduje
wylacznie z juz wyrzuconych ram rowerowych - uzywajac prawdziwego materiatu odpadowego, ale
produkujac finalny przedmiot, ktéry, poniewaz stare ramy prawdopodobnie zawiodlyby, gdyby je ponownie
przeciaé i zespawaé, sam nie moze juz wejsé w kolejny cykl ponownego uzycia. Zaden z tych wyboréw nie jest
»bardziej convivialny” w sposéb abstrakcyjny; to, ktéry jest bardziej adekwatny, zalezy od kontekstu i musi
zosta¢ wynegocjowane przez ludzi faktycznie zaangazowanych. Jej przyktad dotyczacy wykorzystania czasu
robi pokrewna uwage o efektywnosci: siewnik reczny na otwartej licencji, sadzacy cebule dziesie¢ razy
szybciej niz praca reczna, to realny zysk adekwatnosci dla rolnika stojacego przed krétkim, egzystencjalnie
ograniczonym czasowo oknem sadzenia - ale ta sama logika oszczedzania czasu nie stosuje sie do zbiorowego
budowania roweru cargo recznie, gdzie powolny, nieprzemystowy proces sam jest wartoscia, ktéra sie ceni,
nie kosztem do zminimalizowania. Adekwatnos$¢, innymi stowy, nie jest ustalonym preferowaniem powolnosci
albo szybkosci - to kontekstowe dopasowanie tempa technologii do faktycznej stawki dziatania, ktéremu
stuzy.

Dyskusja: trzy przetestowane zastosowania macierzy

1. Samoocena przez grupy deweloperskie zorientowane na degrowth, przetestowana trzykrotnie w jej
badaniach terenowych. Odnotowana wartos¢: wydobywa cele, ktérych uczestnicy $wiadomie nie zwazyli
wczesniej wzgledem siebie, i pozwala grupie swiadomie zaakceptowac rozwiazanie pét-optymalne na jednym
wymiarze jako kompromis za site na innym, zamiast udawac, ze jakikolwiek pojedynczy projekt jest
optymalny na kazdej osi naraz. Dziata lepiej jako niehierarchiczna dyskusja grupowa niz jako ocena
prowadzona przez eksperta - wprost kontrastuje to ze standardowa Ocena Cyklu Zycia (Zréwnowazono$ci),
ktora jest zlozona, kosztowna, zalezna od eksperta i zazwyczaj produkuje wyniki dla decydentéw, zamiast
czegos$ uzytecznego dla ludzi faktycznie tworzacych dana rzecz. Na tej podstawie nazywa sama macierz
narzedziem convivialnym, ocenianym wedtug kryteriéw samego Illicha.

2. Edukacja polityczna, przetestowana czterokrotnie ze studentami inzynierii TU Berlin, trzykrotnie na
publicznych letnich szkotach i festiwalach, oraz zaadaptowana w uproszczonej, wizualnej formie
»~convivialnego kwiatu” do programéw nauczania globalnego na poziomie szkoly sredniej. Interesujace
odkrycie: zastosowanie macierzy do konwencjonalnej technologii - konkretnie uzyta smartfonéw - zadziatato
pedagogicznie lepiej, niz sie spodziewata. Zamiast zapas¢ sie w binarny spor ,dobra technologia kontra zta
technologia”, struktura dwudziestu pdl popchneta studentéw do poréwnywania konkretnych kompromiséw
(wymiaréw ekologicznych, spotecznych i kulturowych) punkt po punkcie, a ¢wiczenie wydobyto normalnie
ukryty spoleczny i sSrodowiskowy ,plecak” przedmiotu, ktérego ludzie zwykle nie prébuja “odpakowac”.
Wprost zaznacza, ze macierz, uzyta w ten sposob, aktywnie importuje normatywne wartosci degrowth,
zamiast funkcjonowacé jako neutralna, ekspercka Ocena Technologii - stwierdza to wprost, zamiast
prezentowac¢ narzedzie jako wolne od wartosci.

3. Narzedzie badawcze, uzywane refleksyjnie w trakcie jej wtasnych badan terenowych do
strukturyzowania i dopracowywania zbierania danych. Zgtasza wprost dwa faktyczne ograniczenia, bez ich



rozwigzywania: uczestnicy mieli trudno$¢ z odréznieniem obecnego stanu projektu od jego aspiragcji, co
sktonito ja do dodania ,terazniejszosci” i ,wizji” jako dwoch osobnych, wypelnialnych stanéw - zmiana, ktéra
okazala sie niezaleznie uzyteczna do ujawniania luk miedzy deklarowana intencja open source a faktyczna
realizacja, bo dokumentacja byta wielokrotnie porzucana po zakonczeniu budowy. A to, czy zaznaczenia na
poziomie komérek daja sie sensownie agregowa¢ w pojedyncza warto$¢ na pole, pozostaje sporne nawet
wsradd jej wlasnych partneréw badawczych; zostawia to faktycznie nierozstrzygniete, zamiast wybierac
strone, zauwazajac, ze agregacja utatwitaby poréwnanie miedzy technologiami, ale zaciemnitaby realna
wewnetrzna niezgode w obrebie danego pola.

Whnioski i zadeklarowane ograniczenia

Vetter ramuje kluczowa ceche odrézniajaca macierz od innych narzedzi oceny - Oceny Cyklu Zycia
(Zréwnowazonosci), Eco-Compass, Slow Design Tool - jako jej zamierzonego odbiorce: zbudowana, by byta
uzyteczna bezposrednio dla matych grup nieeksperckich, prowadzacych kursy i badaczy jakosciowych, nie dla
specjalistéw wyszkolonych w LCA raportujacych wyniki w gére, do decydentéw. Jest wprost tania i szybka -
trzygodzinny warsztat - nie wyczerpujaca, i nie jest zaprojektowana, by generowa¢ nowa informacje tak, jak
robi to LCA; jej wartos$¢ lezy w strukturyzowaniu dyskusji etycznej, na ktéra grupa juz ma materiat, nie w
produkowaniu nowych danych empirycznych.

Co obejmuje ta lektura

Ten digest opiera sie na pelnym opublikowanym artykule. Nie obejmuje z poréwnywalna gtebia zadnej
poZniejszej pracy Vetter rozwijajacej albo rewidujacej macierz, ani zadnych niezaleznych zastosowan
narzedzia przez innych badaczy czy grupy od 2018 roku - jesli macierz zostata gdzies podjeta, zaadaptowana
albo skrytykowana w literaturze od momentu publikacji, nie jest to tu odzwierciedlone.

Uwaga o datach i dowodach

To recenzowany artykut z 2018 roku (Journal of Cleaner Production), raportujacy oryginalne badania
etnograficzne prowadzone w latach 2012-2016. Badania terenowe sa geograficznie waskie - gtéwnie obszar
Berlina, miejsca w Niemczech i Austrii - i Vetter sama flaguje to ograniczenie, wprost zauwazajac, ze badania
w innych kontekstach narodowych mogtyby wydoby¢ inne wymiary. Pie¢ wymiaréw i dwudziestopolowa
struktura macierzy to jej wlasna analityczna synteza z ograniczonego zbioru miejsc etnograficznych, nie
konsensusowa rama w obrebie szerszej literatury degrowth-technologia; traktujcie to jako jedna dobrze
udokumentowana, przetestowana w terenie propozycje, nie ustalona odpowiedz catej dziedziny.

Ten dokument jest towarzyszem krotszego tekstu wprowadzajgcego o tym samym artykule. Komentarze,
poprawki i sugestie, co czytac¢ dalej mozesz przestac tam: tekst wprowadzajacy.
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